
 اجتهادات
 أن تكون اشتراكيا

 

ناقدو الاشتراكٌة، وكارهوها، نوعان.بعضهم ٌتحلون بالموضوعٌة، 

وٌنقدون الاشتراكٌة إما بمنهجٌة علمٌة، أو بناء على النتائج الفعلٌة 

لنماذجها المتعددة. وهؤلاء جادون فى تناولهم لقضٌة مازالت تثٌُر جدلاً 

لمى رغم أنها فقدت الكثٌر من أهمٌتها، بعد أن تصدرت جدول الأعمال العا

 .طوال القرن الماضى أو معظمه

أما البعض الآخر من ناقدى الاشتراكٌة فهم ٌكرهونها دون أن ٌعرفوا 

عنها، أو اعتماداً على معرفة سطحٌة غالباً ما تكون سمعٌة لأن نقدهم لا 

 .ٌوحى بأنهم ٌقرأون فٌها، أو فى غٌرها

شتراكٌة دون أرسل لى صدٌق منذ أٌام ما كتبه أحد هؤلاء الذٌن ٌنقدون الا

معرفة، ولكنهم ٌملكون جرأة مدهشة لا ٌمكن أن نجد مثلها لدى أكثر 

العلماء علماً فى أى من العلوم. فشٌمة أهل العلم الحذر، والتأنى، 

والتدقٌق، والقلق من إصدار أحكام, بخلاف من لا ٌعلمون، ولكنهم 

 .ٌصدرون أحكاماً بناء على انطباعات قد تكون ساذجة

ٌر التندر فى الكلام الساذج عن الاشتراكٌة، والاشتراكٌٌن، ما وأكثر ما ٌث

ٌصدر عن بعض من لا ٌملكون إلا المال, وٌظنون أنه كل شًء فى الحٌاة, 

 .ولا قٌمة لغٌره

ٌظن هؤلاء أن المثقفٌن الاشتراكٌٌن, والٌسارٌٌن عموماً, ٌحقدون على 

جتماعٌاً، لأنهم أصحاب الأموال، وأن هذا هو الدافع إلى تبنٌهم فكراً ا



ٌجدون أنفسهم بلا مال، وهم الذٌن قرأوا آلاف الكتب، بٌنما ٌملك من لم 

ٌقرأ كتاباً الكثٌر من الأموال. ولذلك ٌرٌدون سلب هذه الأموال وتوزٌعها 

على المجتمع. أما إذا تبنى شخص ثرى الاشتراكٌة، فهو فى رأى كارهٌها 

س بالمال والمتعة الناتجة عن من هذا النوع, غٌر طبٌعى لأنه فقد الإحسا

 .امتلاكه

للاشتراكٌة جذرٌاً عما ٌفهمه من ٌقرأون فى « الفهم المالى»وٌختلف هذا 

مرجعٌاتها المتنوعة التى تختلف فٌما بٌنها فلسفٌاً وفكرٌاً، واقتصادٌاً 

وسٌاسٌاً. وٌشمل هذا الاختلاف قضٌة الملكٌة الخاصة. وهذا اختلاف 

اطلاع على النماذج الاشتراكٌة غٌر الماركسٌة  ٌعلمه كل من لدٌه أدنى

مثل الفابٌة والسان سٌمونٌة، وتلك التى خرجت عن عباءتها وانفصلت 

عنها كلٌاً مثل الاشتراكٌة الدٌمقراطٌة بأطٌافها وألوانها المتعددة. فأن 

تكون اشتراكٌاً لا ٌعنى بأى حال أنك ترى أن التأمٌم ٌمكن أن ٌكون حلاً 

و تستهٌن بأهمٌة الاستثمار الخاصلأي مشكلة, أ . 

 


